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Kto zabit Konrada z Montferratu?
Podejrzani, ich motywy i mozliwosci

Abstract: This article deals with circumstances of assassination of Conrad marquis of Mont-
ferrat. He was murdered by Assassins in 1192, but there is a possibility that they were hired by
someone. For a long time first and only suspect in this case was Richard the Lionheart - king of
England. But there were a lot of people, who had possibilities or motifs (or both) to kill Conrad.
The first part of the article contains short description of situation in the Holy Land just before
and during the Third Crusade. Second part descripts used sources. Third part shows, what these
sources tell us about that murder. Forth part deals with suspects, motifs and possibilities. Article
ends with summary and conclusions.

Keywords: Crusades, Holy Land, Assassination, Assassins

Stowa kluczowe: wyprawy krzyzowe, Ziemia Swieta, zabéjstwo, asasyni

Wstep

28 kwietnia 1192 r. Konrad z Montferratu zginat z rak asasynow w Tyrze. Ta
$mier¢ zmienifa uklad sit w tym, co pozostalo z panstw krzyzowych po wojnie
z Saladynem. Konrad pretendowal do tronu jerozolimskiego i zawarl nawet
w tym celu malzenstwo z Izabelg - siostrg zmartlej Sybilli Jerozolimskiej. Dru-
gim pretendentem byl poprzedni krél i wdowiec po Sybilli - Gwidon z Lusig-
nan. Mial on poparcie najpotezniejszego wowczas na Wschodzie wladcy facin-
skiego — kréla Anglii Ryszarda Lwie Serce, ktéry niecaly rok wczesniej przybyt
zkrucjatg' i na ktorym skupily sie podejrzenia po zamachu na Konrada. Zreszta
obecnie takze wielu badaczy podejrzewa jego udzial w spisku i nic dziwnego —
z przyczyn, ktére wyjasnie ponizej, miat on bowiem najwigksze szanse na zle-
cenie zamachu. Jednak tak popularne przekonanie o winie Ryszarda pochodzi
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w znacznej czgsci z poglosek skutecznie rozpuszczanych przez kréla Francji
Filipa II Augusta. Przebywajacy w wiezieniu w Rzeszy Ryszard nie mdgt sie
przed nimi broni¢, za§ dwoér londynski zapewne nie mial na ten temat zbyt
wiele informacji®. Brak jednak na to jednoznacznych dowodéw, tak jak bra-
kuje ich, aby mdc jednoznacznie stwierdzi¢ wing kogo$ innego. Dlatego tez
sadze, ze warto byloby przyjrzec¢ si¢ blizej okolicznosciom $mierci Konrada
oraz kilku podejrzanym (wlacznie zresztg z samym Ryszardem), ktérzy z roz-
nych przyczyn mogli mie¢ z tym co$ wspolnego. Artykut oczywiscie nie ma na
celu ostatecznego rozstrzygniecia kwestii zabdjstwa markiza Montferratu. Jest
gltosem w sprawie dltugo rozwazanej przez historykéw.

Nie ma zbyt wielu opracowan dotyczacych samego zabdjstwa, ale kazdy
autor piszacy o trzeciej krucjacie lub o ktorejs z postaci z tamtego terytorium
i okresu, musial w jaki$ sposob odnies¢ si¢ do sprawy. O ile niedtugo po wy-
darzeniach zapewne dominowala wersja zlecenia zabdjstwa przez Ryszarda,
to teraz obecni historycy formulujg opinie znacznie ostrozniej. Coraz rzadziej
oskarzaja krola Anglii, niektorzy kieruja wzrok w strone Saladyna badz sa-
mych asasyndw, a inni informujg tylko o istniejagcych mozliwosciach bez wy-
razania swojej opinii. W ten sposdb postapit Steven Runciman w swoim kla-
sycznym juz opracowaniu wypraw krzyzowych. Przedstawil tylko wydarzenia
wraz z plotkami, ktére pdzniej rozprzestrzenialy si¢ w Europie, ale sam sta-
nowiska nie zajal’. W jego $lady poszedl autor najnowszej biografii Ryszarda
John Gillingham*, z tg rdéznicg, ze zwrdcit wigkszg uwage na wykorzystanie
sprawy w propagandzie francuskiej. Podobne zdanie na ten temat ma takze
biograf Filipa Augusta - Jim Bradbury. Jednak on do$¢ zdecydowanie odrzucit
mozliwos$¢ zlecenia morderstwa przez krola Anglii’. Wydaje sie, ze w ostatnich
latach dominuje poglad o samodzielnym dzialaniu Starca z Gér. Prezentuja go
miedzy innymi: Thomas Asbridge®, James Reston’, biografowie Saladyna Mal-
colm Lyons i David Jackson® oraz Jerzy Hauzinski’. Jednak tylko ten ostatni
w swojej ksigzce o asasynach rozwija koncepcje i stara si¢ ja udowodnic. Pozo-
stali autorzy ograniczyli sie do ostroznych przypuszczen, zapewne dlatego, ze
nie jest to przedmiotem ich dziet.

Sytuacja w Qutremer podczas trzeciej krucjaty

Trzecia wyprawa krzyzowa byla reakcjg na dramatyczng sytuacje panstw
tacinskich w Ziemi Swietej. Saladyn, ktéry zjednoczyt wezeéniej rozdrobnio-
ne panstwo Nur-ad-Dina i Egipt, w latach siedemdziesigtych XII w. rozpoczat
systematyczny podbdj ziem na wybrzezu. Do konca kolejnej dekady udato mu
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sie ograniczy¢ ziemie tacinnikow do waskiego pasa ziemi z kilkoma waznymi
miastami i twierdzami, miedzy innymi Tyrem i Trypolisem. Stolica krolestwa
wpadta w jego rece niedtugo po zwycigstwie w rogach Hittinu'’. Stosunkowo
niewielkim wysilkiem zdoby! takze jedno z najwazniejszych miast krolestwa
jerozolimskiego — Akke. Ze wzgledu na jej fortyfikacje i znaczenie handlowe
krzyzowcy wybrali jg za pierwszy cel swojej wyprawy. Jednak oblezenie prze-
ciggalo si¢ coraz bardziej, a do tego wytworzyta si¢ bardzo specyficzna sytu-
acja: otaczajacy Akke krzyzowcy sami byli otoczeni przez wojska Saladyna,
jednak z obawy przed stratami zadna ze stron nie dazyla do otwartej, walnej
bitwy. W przypadku wojsk tacinskich porazka oznaczataby upadek Outremer,
a w przypadku Saladyna ryzyko, ze krzyzowcy odzyskaja wszystko, co stracili
przez ostatnie kilkanascie lat. By¢ moze dlatego podczas calej trzeciej krucjaty
nie zostala stoczona rozstrzygajaca bitwa. W koncu w lipcu 1191 r. Akka zo-
stala zdobyta, a Saladyn wycofat si¢ ze swoich pozycji''.

Sytuacja militarna i zaopatrzeniowa krzyzowcow bardzo si¢ poprawila, ale
po zniknieciu bezposredniego zagrozenia ujawnily si¢ wéréd nich liczne ani-
mozje. Stosunki Ryszarda Lwie Serce i Filipa II Augusta juz od dawna byly
bardzo napigte ze wzgledu na wojne toczong na Zachodzie'?. Pokdj zawarty
przed wyprawa nie wystarczyl do zatarcia réznic, a kolejne spory migdzy nimi
pojawily sie jeszcze na Sycylii, kiedy to Ryszard odrzucil oferte matzenstwa
z siostrg Filipa. Ponadto juz po zdobyciu Akki doszlo do konfliktu o tupy
i okup za jencéw. Pdzniejsze zamordowanie przez Ryszarda przydzielonych
mu wi¢zniéw na pewno sytuacji nie poprawilo’. Poza tym kroél Anglii popadt
takze w konflikt z kontyngentem niemieckim, kiedy z wiezy cytadeli zrzucit
sztandar Leopolda Austriackiego'.

Nalezy zaznaczy¢, ze rycerze Outremer juz wczesniej byli podzieleni na
dwie frakcje. Rozdzwigk pojawil sie jeszcze za panowania Baldwina IV Tre-
dowatego i dotyczyl wtedy sprawowania wtadzy w imieniu chorego kréla. Re-
gentami na zmiang¢ byli hrabia Trypolisu Rajmund III i mgz Sybilli Gwidon
z Lusignan. Jednak spdr nie zakonczy! si¢ wraz ze $miercig Baldwina i przeje-
ciem tronu przez Sybille i Gwidona, ani nawet wraz ze $miercig Rajmunda. Po
porazce w rogach Hittinu Gwidon znalazl si¢ w niewoli, a Rajmund uciekt do
swojego miasta, gdzie zmarl niedlugo pézniej. Pod nieobecnos¢ meza Sybilla
przejeta formalng kontrole nad frakcja, a Rajmunda zastapil wlasnie Konrad
z Montferratu. W 1189 r. Gwidon zostal wypuszczony z niewoli i szybko do-
taczyl do oblezenia Akki, za to Konrad zwlekal na tyle dtugo, ze nie pozostato
to niezauwazone zaroéwno przez jego przeciwnikow, jak i przez krzyzowcow.

Prawdziwa walka o wladze zaczeta sie w 1190 r. po $mierci Sybilli i jej corki
w wyniku epidemii. Formalnie pozbawialo to Gwidona praw do tronu, ktére
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przechodzily na mlodsza siostr¢ Sybilli — Izabele. Dlatego tez Konrad zdecy-
dowat si¢ na zerwanie jej zareczyn z Onufrym z Toronu. ,Zapomnial” takze
o swoich dwdch zonach, jednej w Italii, drugiej w Konstantynopolu, z ktérymi
sie nie rozstal. Z tego powodu trudno byto mu znalez¢ kaptana, ktéry udzielit-
by $lubu. Zdecydowat si¢ na to dopiero obecny w armii Filipa Augusta biskup
Beauvais'®. Bylo to zresztg przyczyng jeszcze wigkszych napie¢ miedzy Konra-
dem a Ryszardem, ktéry popieral kandydature Gwidona. Jednak pod koniec
roku krol Francji opuscit Ziemie Swietg i pozostawit armie pod dowédztwem
wlasnie Ryszarda oraz krewnego obydwu - Henryka z Szampanii. Mimo tego
ostabienia Konrad nie zamierzal rezygnowac z walki, a podczas narady ba-
ronowie krélestwa zdecydowali o przyznaniu mu korony. Ostatecznie jednak
do koronacji nie doszto, poniewaz Konrad zginat z rak dwoch asasynéw po
wyijsciu z kosciota w Tyrze w 1192 r.””

O zyciu Konrada sprzed pobytu w Ziemi Swietej nie wiemy zbyt wiele.
Byl drugim synem markiza Montferratu — Wilhelma i Judyty — margrabiny
austriackiej. Urodzil si¢ zapewne okolo 1145 r. Jego starszy brat — Wilhelm
byl pierwszym mezem Sybilli Jerozolimskiej, ale zmart w 1177 r. jeszcze przed
narodzinami swojej cdrki'®. Konrad mial trzech mtodszych braci - Boniface-
go, ktory po czwartej krucjacie zostat krélem Tesaloniki, Fryderyka (biskupa
Alby) i Rajniera, ktéry w 1180 r. zostal zieciem Manuela Komnena, aw 1182 r.
zostal otruty przez jego kuzyna Andronika®.

Konrad zaczynal kariere w latach szes¢dziesigtych XII w. od stuzby u Kon-
rada, biskupa Passawy. Pézniej stuzyt jako dowddca w armii Fryderyka Bar-
barossy w wojnach z Liga Lombardzka. Jednak pod koniec lat siedemdziesia-
tych markizat Montferratu byl zwigzany sojuszem z rodem Komnendw, wigc
Konrad walczyl przeciw swojemu poprzedniemu pracodawcy”. Wiadomo tez,
ze w 1180 r. przebywal w Konstantynopolu, ale wrécit do Italii po $mierci Ma-
nuela. Kolejng wizyte w stolicy Bizancjum zlozyl w 1187 r., gdzie poslubil Teo-
dore - siostre Izaaka IT Angelosa. Wcze$niej od 1179 r. byt juz Zonaty z cérka
Meinharda z Gorycji i nie jest pewne, Ze zmarfa ona przed 1187 r.*' Konrad
w tym samym roku odby! takze podréz do Outremer i zdazyt wstawic sie obro-
na Tyru przed wojskami Saladyna.

Wykorzystane Zrodta

Smier¢ Konrada odbila sie szerokim echem w calym 6wczesnym $wiecie.
Zostala skutecznie wykorzystana propagandowo przez Filipa Augusta, a auto-
rzy zwigzani z dworem angielskim musieli odpiera¢ zarzuty stawiane Ryszar-
dowi. Ponadto zainteresowani byli takze: mieszkancy Outremer, ktérzy stracili

16 S, Runciman, 1987, s. 42.

7" M. Barber, 2012, s. 352; A. Jotischky, 2004, s. 150-151.
'8 T. Ilgen, 1880, s. 35.

1% Tbidem, s. 37.

20 Tbidem, s. 50-57.

2l Tbidem, s. 72-74.
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przyszlego krola, Saladyn, ktéry negocjowal z Konradem i cesarz niemiecki
przez kilka lat po krucjacie przetrzymujacy Ryszarda w niewoli. Dlatego infor-
macje na ten temat znajdujg si¢ w wielu zrédtach.

Opis zrédel angielskich nalezaloby zaczaé¢ od dzieta Ryszarda od Swietej
Tréjcy, ktéry prawdopodobnie towarzyszyl Ryszardowi Lwie Serce podczas
krucjaty, ewentualnie spisal relacje ustng uczestnika wyprawy**. Niestety, poza
tym o autorze wiadomo tylko, ze byl albo mnichem, albo ksiedzem dziata-
jacym zapewne w jakim§ kosciele pod wezwaniem Swietej Trojcy. Jego dzie-
o musialo powsta¢ stosunkowo niedtugo po rozejmie zawartym przez krola
Anglii z Saladynem, zwlaszcza, ze urywa si¢ na tym wydarzeniu i nie méwi
o uwigzieniu Ryszarda w drodze do domu ani o $mierci sultana Egiptu, ktéra
nastapila kilka lat pézniej. Nie jest to jednak dowdd na powstanie dzieta przed
tymi wydarzeniami.

Wyprawa Ryszarda zajmowal sie tez mnich z klasztoru w Winchester — Ry-
szard z Devizes. Sam nie bral udzialu w wyprawie i znacznie wigcej miejsca
poswiecil wydarzeniom w Anglii pod nieobecno$¢ kroéla®. Jego dzielo mia-
o prawdopodobnie odpiera¢ zarzuty stawiane Ryszardowi przez Francuzéw,
jakoby naslat asasynéw na Konrada, a potem i na Filipa oraz ze w Outremer
otrul ksiecia Burgundii. Zachowala si¢ takze relacja uczestnika trzeciej wypra-
wy krzyzowej z otoczenia Ryszarda. Niejaki Roger z Howden jeszcze w trakcie
jej trwania staral si¢ opisywac¢ wydarzenia, ktore widzial na wlasne oczy. Opis
krucjaty jest czescig wiekszego dziela jego autorstwa: Gesta Regis Ricardi. Ro-
ger byl urzednikiem lub duchownym najpierw na dworze Henryka II, a po-
tem réwniez Ryszarda, wiec prawdopodobnie byt dos¢ dobrze poinformowany
o wielu sprawach zwigzanych z osobg krola. Jego relacja urywa si¢ na 1201 r.,
zapewne z powodu §mierci autora®.

W tym samym czasie pisal takze autor zwany Radulfem z Diceto (nieste-
ty nie wiadomo, o jaka miejscowo$¢ moze chodzi¢). Jego dzielo - Imagines
Historiarum konczy si¢ na 1201 r., prawdopodobnie takze z powodu $mierci
autora. Radulf odebral solidne wyksztalcenie w Paryzu, potem byl archidia-
konem w Middlesex i wreszcie, od 1180 r., diakonem w katedrze $wietego
Pawla w Londynie. Dzi¢ki temu uczestniczyl w wielu wydarzeniach z tamtego
okresu, co pozwolito mu na spisanie dwoch dziet historycznych: wymienio-
nych juz Imagines Historiarium oraz Abbreviationes chronicorum. Niestety,
interesujgcym mnie wydarzeniom nie poswiecil zbyt wiele miejsca. Krdtka
wzmianka na ten temat pojawia si¢ takze w kronice klasztoru Saint Albans.
Jej autorstwo nie zostalo do konca ustalone. Obecnie funkcjonuje teoria, we-

22 [tinerarium Regis Ricardi, 1920 (najnowsze wydanie w oryginale, ale bez aparatu krytycz-
nego), Itinerarium Peregrinorum et Gesta Regis Ricardi, 1864, tlumaczenia angielskie: Richard
of Holy Trinity, Itinerary of Richard I and others to Holy Land, 2001, The Chronicle of the Third
Crusade: The Itinerarium Peregrinorum et Gesta Regis Ricardi, 1997.

» Chronicon Ricardi Divisiensis de rebus gestis Ricardi Primi regis Angliae, 1838, ttumacze-
nie angielskie: The Chronicle of Richard of Devizes concerning the Deeds of Richard I king of
England, 1862.

* Encyclopaedia Brittanica, wydanie elektroniczne, https://www.britannica.com/bio-
graphy/Roger-of-Hoveden, dostep: 15.06.2018.
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dlug ktdrej prace nad nig zaczal niejaki Jan z Wallingford - opat klasztoru od
1195 do 1214 r., a kontynuowalo jg wielu mnichdéw az do 1326 r. Interesujaca
mnie wzmianka pochodzi z cz¢sci spisanej jeszcze przez pierwszego tworce
kroniki, ale jej wydania sg przypisywane Rogerowi z Wendover, a wcze$niej
Mateuszowi z Paryza®.

O $mierci Konrada pisali takze autorzy francuscy. Najwiecej miejsca poswie-
cit jej nieznany autor kronik opactwa Saint-Denis, cho¢ nawet jego informacje
s3 wyjatkowo skape w poréwnaniu ze zrédlami angielskimi. Réwnie ograni-
czone informacje podawali — nieznany blizej historyk z dworu Filipa II Rigor-
dus oraz niejaki Wilhelm Bretonczyk, ktory kontynuowal jego dzieto. O nim
wiadomo znacznie wigcej: studiowal w Nantes i Paryzu, a pdzniej dziatal jako
poset i dyplomata w stuzbie Filipa II. Wiadomo, ze odwiedzit m.in. Rzym, gdzie
ttumaczyt swego wladce z zerwania malzenstwa z Ingeborga Dunska™.

Roéwniez z Francji pochodzil autor dzieta Historia Orientalis — Jakub z Vi-
try. Urodzit si¢ zapewne ok. 1160/1170 r., studiowal w Paryzu, a w 1211 r. wsta-
pit do zakonu kanonikéw regularnych. Jako kaznodzieja wzywat rycerstwo do
kolejnej (piatej) wyprawy krzyzowej i prawdopodobnie dlatego w 1214 r. zo-
stal mianowany biskupem Akki. W swojej diecezji spedzit kilkanascie lat, po
czym w 1229 r. otrzymal tytul kardynata i przenidst si¢ do Rzymu. Dziesig¢ lat
pdzniej wybrano go nawet patriarchg Jerozolimy, ale nominacja nie uzyskala
zatwierdzenia przed jego $miercig w 1240 r.” Jego dzielo zostalo pomyslane
jako kontynuacja pracy Wilhelma z Tyru, ale niestety Jakubowi brakowalo
wyksztalcenia, zdolnosci i otwartego umystu poprzednika. Dodatkowo spe-
dzit w Ziemi Swietej zbyt mato czasu, by zrozumieé procesy tam zachodzace
i mentalno$¢ osiadtych tacinnikéw.

Dysponujemy tez zrédlem arabskim opisujacym druga potowe XII wieku,
a w tym dosy¢ dokladnie dzieje trzeciej krucjaty. Jest to biografia sultana Sala-
dyna spisana przez Abu el-Mehasan Yusufa ibn-Rafiego ibn-Temima el-Asa-
diego znanego jako Beha-ed-Din. Autor urodzit si¢ w 1145 r. w Mosulu, nauki
pobieral w Aleppo, a potem sam uczyl w Bagdadzie i z powrotem w Mosulu.
W 1188 r. udat si¢ na pielgrzymke do Mekki, a nastgpnie Jerozolimy**. W Syrii
poznal Saladyna i towarzyszyl mu w kolejnych wyprawach. Po jego $mierci
pozostal na stuzbie jego syndw i jako wysoki urzednik w Aleppo zajat si¢ spisa-
niem biografii sultana, wiele miejsca poswiecajac walkom wtadcy z Ryszardem
Lwie Serce®.

Kolejnym zrédlem pochodzenia arabskiego z tego okresu jest Kompletna
Ksigga Historii autorstwa Ali’lzz al-Dina ibn al-Athira al-Jazariego, ktéry — po-

» Roger z Wendover - Flores Historiarium, Mateusz z Paryza — Chronica Maiora - istnieje
kilka wydan. Ponadto Mateusz z Paryza byl autorem kilku innych prac, gtéwnie historycznych.
Nazwa Flores Historiarum zostala nadana dzietu dopiero w XIV w. Rogeri de Wendover Chroni-
ca seu Flores Historiarum, 1841, Matthaei Parisiensis, monachi sancti Albani, Chronica Majora,
1874.

% J. Bradbury, 2017, s. 13-20.

77 Jacques de Vitry, wstep, s. III-VL.

% Beha-ed-Din, 1897, wstep, s. XIII; G. Hindley, 1976, s. 302.

2 Beha-ed-Din, 1897, s. XIV; A. Azzam, 2009, s. 59.
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dobnie jak Beha ed-Din, w czasie trzeciej krucjaty takze znajdowat sie w armii
Saladyna. Wcze$niej przebywal w Mosulu, Bagdadzie i Damaszku, gdzie po-
bieral nauki, po czym rozpoczal kariere urzedniczg w pierwszym z tych miast.
Jego dzielo obejmuje czasy od stworzenia $wiata az do okresu wspolczesne-
go autorowi, ale najcenniejsze sa wtasnie koncowe rozdziaty. Ponadto ibn al-
-Athir jest autorem trzech innych dziel historycznych, w tym Historii Paristwa
Seldzukow, czyli jednego z nielicznych zrédel opisujacych ich dzieje™.

Na koniec trzeba powiedzie¢ o jeszcze jednym zréddle, bardzo problema-
tycznym, ale przy tym niezwykle istotnym, czyli o kontynuacji kroniki Wilhel-
ma z Tyru. Nie mozna niestety okresli¢, kiedy dokladnie powstata. Podejrzewa
sie, ze opiera si¢ na kronice Ernoula - rycerza ze $§wity Baliana z Ibelinu, ale
jego autorstwa moga by¢ tylko fragmenty z 1186-1187 r. Reszta jest prawdo-
podobnie pdzniejszg kompilacjg ztozong przez anonimowego autora w latach
trzydziesty lub czterdziestych XIII w.’! Niestety, niepewnos¢ co do datacji i au-
torstwa bardzo utrudnia ocene wiarygodnosci zrodta, zwlaszcza w przypadku
tematu tak niepewnego, jak zabojstwo Konrada z Montferratu.

Wersje podane przez autorow Zrodet

Wszystkie zrédla zgodne s3 w zasadzie tylko w dwoch aspektach: czasu
i miejsca. Podaja, ze zdarzylo sie to 28 kwietnia 1192 r. na jednej z ulic Tyru.
Dalszy opis zalezy juz od pochodzenia zrédta. Dziela, ktére wyszly spod pidr
autorow angielskich, zwykle ograniczaja si¢ do krétkiej informacji, zZe niedo-
szly krdl Jerozolimy zostal zamordowany przez asasynéw lub dodaja, ze za-
bdjcow nastat znany przywodca nizarytéw - tzw. Starzec z Gor. Najobszer-
niej pisal o tym Ryszard od Swietej Tréjcy, ktéry prawdopodobnie przebywat
w Outremer razem z Ryszardem Lwie Serce:

Stalo si¢ to pewnego dnia, kiedy [Konrad] wracal w bardzo dobrym humorze z uczty wy-
prawionej przez biskupa Beauvais, gdzie byt gosciem. Docieral juz do swojej kwatery, kiedy
dwdch mlodych mezczyzn, asasyndw, bez plaszczy rzucilo si¢ na niego z nozami w rekach.
Pchneli go w serce i uciekli jak najszybciej. Markiz natychmiast spadt z konia i umieral na
ziemi. Jeden z mordercow zostal zabity na miejscu, ale drugi ukryl si¢ w kosciele, jednakze
zostal schwytany i skazany na ciagnigcie ulicami miasta az do $mierci. Zostal on przepyta-
ny przed $miercia, z czyjego rozkazu i w jakim celu dokonat tego czynu. Wyznat wtedy, ze
zostali wystani dawno temu, aby popelni¢ to przestepstwo i zrobili to na rozkaz swojego
przywodcy, ktéremu obowigzani byli stuzy¢. Okazalo sie to by¢ prawda; ci dwaj mtodzi lu-
dzie przez jakis$ czas byli na stuzbie markiza, czekajac na odpowiedni moment. Przystal ich
Starzec z Musse, aby zabili markiza, ktorego kazal im u§mierci¢ juz jakis czas temu’.

% The Annals of the Saljuq Turgs, wstep, s. 1-5.

' Continuatur Historia Rerum in Partibus Transmarinis Gestarum, wstep, s. 10-13, tlu-
maczenie francuskie: La continuation de Guillaume de Tyr.

2 Marchisius dum die quadam a convivio episcopi Belvacensis, cum quo comenderat fa-
miliariter invitatus, in pace reverteretur hilaris admodum et jocundus, jam pervenisset ante
teloneum civitatis, ecce duo juvenes Hausassisi sine pallis expediti, rapido impetu accurrentes
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Inny z angielskich autoréw — Ryszard z Devizes w ogole nie opisal §mierci
Konrada. Skupit si¢ na oskarzeniach, jego zdaniem niestusznych, wysuwanych
przez Francuzéw. Wedlug nich Ryszard mial spiskowa¢ z Saladynem w celu
wydania mu Filipa, doprowadzi¢ do zamordowania markiza i za pomocg tru-
cizny zgladzi¢ ksigcia Burgundii, ktory po wyjezdzie kréla zostal przywddca
wojsk francuskich. Kronikarz dodal, ze plotki odniosly skutek, poniewaz $cia-
gnely na Ryszarda nieche¢ wielu moznych. Uznal tez, Ze wlasnie te oskarzenia
doprowadzily do aresztowania go podczas podrézy powrotnej przez tereny
Rzeszy>. Nieco obszerniej potraktowat sprawe takze Roger z Howden, ktdry
poinformowal, ze zabdjcy przez diugi czas pozostawali w stuzbie markiza*.
Autorzy piszacy pdzniej ograniczali si¢ juz tylko do krotkiej informacji, ze
Konrad zostal zabity przez asasyndéw, a kolejnym mezem Izabeli Jerozolimskiej
i krolem zostal Henryk z Szampanii. W ten sposéb postapit Radulf z Diceto™,
a takze Jan z Wallingford w kronice klasztoru Saint Albans™.

Oczywiscie zupelnie odmienne zadanie na ten temat mieli autorzy zwigza-
ni z dworem Filipa II. Uwazali, ze Ryszard rozkazal asasynom zabi¢ Konrada,
a potem dodatkowo mial wystac¢ ich do Francji, aby zamordowali réwniez Fi-
lipa. Ta druga czes$¢ jest wyjatkowo mato prawdopodobna, ale propagandowo
bardzo uzyteczna. Takg informacj¢ podali m.in. Rigordus de Gestis’’, Wilhelm
Bretonczyk® oraz kroniki opactwa Saint-Denis, w ktérych mozna ponadto
znalez¢ informacje o wzmocnieniu ochrony kréla Francji*.

O zamordowaniu Konrada wspominajg jeszcze co najmniej cztery zrodia
powstale niedtugo po wydarzeniu. Jakub z Virty w swojej Historia Hierosoly-
mitana musial napisa¢ o §mierci markiza, ale jako jedyny nie dodat, ze mordu
dokonali asasyni, cho¢ to raczej nie budzi watpliwosci. Stwierdzil tylko, ze:
»Konrad, markiz Montferrat zostal zamordowany przez ochrzczonych Sara-
cendw, ktorzy przez dlugi czas przebywali w jego domu”. O $mierci Konrada

duobus cultellis, quos manibus gerebant, exertis, hinc inde transfixis persecordiis Icthaliter
ipsum vulnerantes coepto cursu persetervolabant. Marchisus statim lapsus equo moribundus
volutabatur. Unus homicidarum statim detruncatus est; alter vero in ecclesiam quandara se
statim immisit; qui nihilominus inde raptus per mediam civitatem pertrahendus condemnatur,
quousque tanta; reum proditionis spiritum deficiens exhalaret. Verum antequam expiraret, dil-
igenter inquisitus, cujus instinctu vel quare sic egerit, se professus est a multo tempore eo fuisse
transmissos ad id perpetrandum, et ob moventis auctoritatem et salutiferara obedientiara hoc
praesumpsisse; quod verura fuisse manifeste jara patuit. Ipsi quippe juvenes diutius exstiterant
in ipsius obsequio Marchisi, competentem ad id perpetrandum captantes temporis articulum.
A seniore enim de Musse se transraissos asse rebant, qui Marchisum morte dignum judicabat,
et infra certum illius temporis terminum trucidari mandaverat. (Itinerarium Regis Ricardi,
s. 46, ttumaczenie autorskie).

33 Chronicon Ricardi Divisiensis, s. 74-75, par. 95.
Roger de Hoveden, Chronica, s. 548.

* Radulf de Diceto, Imaginis Historiarum, s. 643.

36 Chronica Maiora, t. 2, s. 378; Flores Historiarum, vol. 3, s. 46.

*7 Rigordus, Gesta Philippi Augusti, s. 37.

% Guillelmus Armoricus, Gesta Philippi Augusti, Francorum Regis, s. 71.

¥ Chroniques de Saint-Denis, s. 377.

Y0 Interim autem Marchione montis Ferrati Conrado, a quibusdam baptizatis Sarace-
nis, quos in domo sua diu nutriuerat, intersecto (Jacques de Vitry, Historia Orientalis, s. 101,

34
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pisze takze Niketas Choniates. Informuje, ze markiz przybyl do Outremer
z Konstantynopola w lipcu 1187 r. i zostal cieplo przyjety. Podkreslit tez jego
role w zdobyciu Akki w 1191 r., chociaz kroniki tacinskie zawieraly na ten
temat inne informacje. Na koniec dodal, ze Konrad ,,zdobyl sobie podziw Aga-
renéw dzieki swojej odwadze i rozwadze [...] ale na niedlugo pdzniej zostat
zamordowany przez asasynow” *. Pisal o tym takze anonimowy kontynuator
Wilhelma z Tyru. Jego relacja z wydarzenia nie odbiega od innych, ale wcze-
$niej poinformowal, ze Konrad do spdtki z bajlifem, niejakim Bernardem ze
Swiatyni, obrabowali okret nalezacy do asasynéw i zamordowali ptynacych na
nim kupcéw, co wzbudzito gniew Starca z Gor. Mialo sie to sta¢ w wielkiej
tajemnicy, ale mimo to Sinan i tak si¢ o tym dowiedzial*’. Autor poinformowat
tez o podejrzeniach wobec Ryszarda w kwestii zabojstwa Konrada i planowa-
nego zamachu na Filipa, ale nie wyrazil swojej opinii na ten temat. Mozliwe, ze
w czasach, gdy pisal, sprawa ta nie byla juz tak pasjonujgca®.

Zrédta arabskie wnoszg chyba najwiecej interesujacych informacji. Biogra-
fia Saladyna zawiera stosunkowo duzy fragment opisujacy okolicznosci $§mier-
ci markiza. Przede wszystkim autor zapisal, Zze Konrad negocjowal rozejm
z Saladynem i udato im si¢ doj$¢ do porozumienia, ale wtedy wtasnie markiz
zostal zamordowany:

16 dnia miesigca Rabi odebralismy wiadomo$¢ od postanica markiza, informujaca, ze ksigze
zostal zamordowany [...]. Stalo si¢ to w ten sposdb: we wtorek, 13 dnia miesigca jadl obiad
z biskupem i opuscit jego dom z niewielka eskortg. Dwdch z jego stuzacych rzucito si¢ na
niego i dzgalo go sztyletami, az umarl. Zostali natychmiast aresztowani i przestuchani. Wy-
znali, ze zostali przekupieni przez kréla Anglii*.

Kolejne cenne informacje mozna znalez¢ w dziele ibn al-Athira. Co cieka-
we, autor oskarza w nim swojego przywodce:

ttumaczenie angielskie Jacques de Vitry, History of Jerusalem, s. 116—117, ttumaczenie autorskie
zj. fac).

1 kal adtog 68 dvatpeital OO Xaoloiov pkpov Tt mPlodg kal doov melpav TG adTod
avdpeiag te kai ppovioewg Sodval Toig Ayapnvoig kal BavpacOfvan (Nicetae Choniatae Histo-
ria, 1975, s. 395, 54-56, O City of Byzantium. Annals of Niketas Choniates, s. 217, ttumaczenie
autorskie z jezyka angielskiego).

2 Continuatur Historia Rerum in Partibus Transmarinis Gestarum, s. 192-193, La conti-
nuation de Guillaume de Tyr, s. 282.

# Tbidem, s. 194, Fakt, ze autor jako jedyny nie wyrazil swojej opinii na ten temat ozna-
czalby, iz cytowane dzielo powstalo na tyle pdzno, Ze ta sprawa nie dotyczyta go osobiscie. Dla-
tego autorem tego fragmentu niemal na pewno nie jest Ernoul, ktéry byt stronnikiem Baliana
i Konrada.

“ On the 16th of the month Rabi’a II we received a dispatch from our envoy accredited to
the marquis, announcing that that prince had just been assassinated [...] It came about in the
following manner: On Tuesday, the 13th of the month, he had dined with the bishop, and left his
house with a very small escort. Two of his servants then rushed on him, and kept on stabbing him
with their daggers until life left the body. They were at once arrested and questioned, when they
declared they had been suborned by the king of England (Beha ed-Din, s. 332-333, ttumaczenie
autorskie z jezyka angielskiego).
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Saladyn postal do Sinana, przywoédcy isma’ilitow, ktéry byl mu postuszny, aby ten wystat
kogos, kto zabitby krola Anglii. Za zabicie markiza mial otrzymac dziesie¢ tysigcy dianréw.
Isma’ilici nie mogli zabi¢ kréla Anglii, a Sinan nie widzial w tym korzysci dla siebie. Nie
chcial bowiem, zeby Saladyn uwolnit si¢ od Frankoéw i zajat sie nimi. Byt chciwy na pienia-
dze, wigc ostatecznie zgodzil si¢ przyjac propozycje®.

Dalej autor poinformowal jeszcze, Ze wykonawcy pojawili si¢ w obozie
krzyzowcdw z prosba o ochrzczenie, a pdzniej przez sze$¢ miesiecy byli czton-
kami $§wity Konrada*. Daje to zupelnie inng perspektywe. Z jednej strony ibn
al-Athir byt bardziej niezalezny niz Beha ed-Din, wigc mdgt napisa¢ prawde,
a z drugiej zas$ to, ze nie znajdowal si¢ dos¢ blisko sultana, moglo sprawic,
ze byt niedoinformowany. Kwestie udzialu Saladyna w zamachu podejmuje
kolejna czgs¢ pracy, ale tutaj nalezy jeszcze zwroci¢ uwage na wyjatkowo cen-
ng informacje, jaka jest czas przybycia zamachowcow do Konrada - na pét
roku przed zabdjstwem, czyli w pazdzierniku lub listopadzie 1191 r. Nalezy
pamietad, ze jesli ktos zlecil zabdjstwo markiza, to musial najpierw uzgodnic¢
warunki z Raszid ad-Dinem Sinanem, co oznaczalo wysylanie emisariuszy,
ktérzy musieli dotrze¢ do jego siedziby potajemnie i to zapewne niejednokrot-
nie. Cze$¢ z postaci branych pod uwage jako inspiratorzy zamachu pojawifa
sie w Outremer stosunkowo niedtugo przed ta data, a to moze prowadzi¢ do
pytan, czy zdazyliby przygotowac spisek, oczywiscie, jesli uznamy informacje
ibn al-Athira za $ciste.

Podejrzani: ich mozliwosci i motywy

Na pierwszy rzut oka wydaje si¢, ze motywem zabodjstwa musiata by¢ elek-
cja Konrada na kroéla Jerozolimy. Zamachu dokonano w takim momencie, ze
wniosek ten wrecz si¢ narzuca. Trzeba jednak zastanowi¢ sie, czy na pewno
chodzilo o morderstwo przysztego krola Jerozolimy, czy jedynie - o marki-
za Montferratu. W takim przypadku moment zamachu takze nie bylby przy-
padkowy, ale z bardziej prozaicznych powoddw: po prostu jako krél Konrad
mialby zdecydowanie wiekszg ochrone i trudniej byloby go dosiegnaé. Wow-
czas jednak pojawia si¢ pytanie, dlaczego zamachowcy czekali tak dlugo. Nie
musimy go zadawag, jesli uznamy przyszia koronacje za motyw. Dlatego tez
nalezy uznad to za bardziej prawdopodobne, nie zapominajac jednak o dru-
giej mozliwos$ci. Ponadto markiz po przybyciu do Outremer w 1187 r. bardzo
szybko zwrdcit przeciw sobie wiele znacznych postaci, nawet bez walki o ko-
rong. Dlatego, nawet mimo zmiany motywow, lista podejrzanych pozostanie
niezmienna.

Nie ulega watpliwosci, ze bezposrednimi sprawcami zamachu na Konrada
byli asasyni. Jednak mozliwe jest, ze zostali wyslani przez ich przywoédce na
czyja$ prosbe, poparta zapewne znaczng sumg pieniedzy. Dlatego w poszuki-
waniu zleceniodawcy (jesli takowy istnial) nalezy rozpatrze¢ wszystkie zna-

# Ali Izz ad-Din ibn al-Athir, Kompletna ksigga historii, s. 46.
46 Ibidem, za J. Hauzinski, 2016, s. 202.
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czace postaci znajdujace sie wowczas na tamtych terenach. Beda to: krél An-
glii Ryszard Lwie Serce, krdl Francji Filip II August, sultan Saladyn, byty krdl
Jerozolimy Gwidon z Lusignan, przyszly krol Jerozolimy Henryk z Szampa-
nii, krolowa i dziedziczka tronu jerozolimskiego Izabela, jej byly maz Onufry
z Toronu i wreszcie zakony templariuszy i joannitéw, jako organizacje $cisle
wmieszane w polityke na tamtych terenach i majace kontakty ze wszystkimi
waznymi osobisto$ciami. Ponadto oczywiscie nalezy tez wziag¢ pod uwage
mozliwos¢, ze zamach na Konrada byl samodzielng inicjatywa asasynow.

Nie da si¢ ukry¢, ze niemal natychmiast po morderstwie pierwszym po-
dejrzanym zostal Ryszard Lwie Serce. Wszystkie zrodta pochodzenia francu-
skiego oraz Beha ed-Din oskarzaly go wprost. Motyw tez wydawal sie oczy-
wisty: usuniecie niewygodnego kandydata do tronu jerozolimskiego. Niemal
od samego przybycia pod Akke Ryszard popieral Gwidona przeciw Konrado-
wi. Ponadto $mier¢ markiza miala miejsce w momencie najbardziej mu od-
powiadajacym - po tym, jak stalo si¢ jasne, Ze baronowie krélestwa chcg go
widzie¢ na tronie, ale jeszcze przed koronacja®’. Dodatkowo - z relacji Behy
ed-Dina wynika, Ze negocjacje pokojowe z Saladynem mialy si¢ ku koncowi,
co nie bylo na reke frakcji wojennej, ktérej przewodzil wlasnie krél Anglii.
Ponadto wsparcie markiza dla trzeciej krucjaty bylo wedlug jego przeciwni-
kéw spdznione i niewystarczajace. Dlatego nawet jesli motywem nie bylaby
elekcja Konrada, Plantagenet wcigz zajmowalby ,,zaszczytne” miejsce na liscie
podejrzanych w tej sprawie. Na koniec nalezy doda¢, ze Ryszard na pewno
dysponowal wystarczajacymi funduszami na oplacenie asasynow.

Opcja wartg rozwazenia jest tez wspétudzial w organizacji zamachu Ry-
szarda oraz templariuszy. Zakon dysponowat bowiem nie tylko odpowiednimi
srodkami, ale takze bezposrednimi zwigzkami z asasynami, ktorzy przez wiele
lat placili im trybut. Ponadto dwczesny wielki mistrz — Robert de Sable byt
zwigzany z Ryszardem. Podczas kampanii przeciw Saladynowi stuzyt mu rada,
a niewykluczone jest tez, Ze zanim zostal wielkim mistrzem byl jednym z do-
wddcow angielskiej floty, ktora wzigta udzial w wyprawie. W kronice z Saint
Albans niejaki Roberto de Sabulis jest wymieniony jako jeden z przywddcow
floty Ryszarda*, cho¢ oczywiscie wcale nie musi on by¢ tozsamy z wielkim
mistrzem.

Jednak w tej sprawie pojawia sie tez wiele watpliwoséci. Na pierwszy plan
wysuwa si¢ kwestia czasu niezbednego do przygotowan. Przy zalozeniu, ze
asasyni pojawili sie w otoczeniu markiza na pol roku przed zabdjstwem (paz-
dziernik - listopad 1191 r.), a Ryszard przybyt do Ziemi Swietej w czerwcu
1191 r., to mialby okoto 4-5 miesigcy na rozeznanie si¢ w sytuacji, uzyskanie
odpowiednich wiadomosci i — zapewne wcale nielatwe — negocjacje z Sina-
nem oraz dostarczenie przynajmniej czesci gotowki. Mato prawdopodobne
jest bowiem, by asasyni zgodzili si¢ wykona¢ zadanie bez pelnej zaplaty badz
przynajmniej zaliczki. Dodatkowo postowie obydwu stron musieliby przeby-

47 M. Barber, 2012, s. 348-352.
4 Chronica maiora, vol. 2, s. 362; Flores Historiarum, vol. 3, s. 24; M. Melville, 1991,
s. 123-124.
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waé droge spod Akki do siedziby Sinana potajemnie i gtéwnie przez tereny
zajete przez Saladyna. Nalezy takze wspomnie¢, ze oblezenie zakonczylo sig
w polowie lipca 1191 r. i dopiero wtedy przystapiono do rozstrzygania sporu
o tron, co jeszcze bardziej ogranicza czas na przygotowania.

Po drugie, oskarzenia wysuwane wobec Plantageneta przez kronikarzy
francuskich miaty na celu przede wszystkim zdyskredytowanie go w Europie
i usprawiedliwienie wojny, jaka Filip rozpoczal z Anglig zaraz po swoim po-
wrocie. Dlatego zrédta francuskie nacisk kladg raczej na mozliwos¢ zamachu
na Filipa niz na zamordowanie Konrada. Jednak prawdopodobienstwo zabdj-
stwa dokonanego przez asasynow w Paryzu bylo bardzo mate, co podwaza
rzetelno$¢ autorow tych zrodel. Istnieje natomiast mozliwo$¢, ze gdy Starzec
z Gor wysylal asasynéw do Konrada, nie mieli oni na celu morderstwa. Mo-
gli by¢ tylko agentami Sinana umieszczonymi w otoczeniu jednej z najwaz-
niejszych postaci taciniskich w Ziemi Swietej. Dokonali zamachu dopiero, gdy
otrzymali rozkaz. W takim przypadku udzial Ryszarda Lwie Serce, podobnie
jak kilku innych podejrzanych, nie mialby takich ograniczen czasowych. Dla-
tego krél Anglii, mimo wielu watpliwosci, wcigz pozostaje jednym z podej-
rzanych o zlecenie zabojstwa, szczegdlnie, jesli korzystal przy tym z pomocy
templariuszy.

W stosunku do Filipa II Augusta nie wysuwano takich podejrzen w tej
sprawie, ale mimo wszystko nalezy rozwazy¢ i taka mozliwo$¢. Jednak ogra-
niczenia czasowe wspomniane przy rozwazaniu winy Ryszarda dotyczyly tak-
ze krola Francji. Ponadto trudno znalez¢ odpowiedni motyw, poniewaz Filip
popieral kandydature Konrada na tron jerozolimski (by¢ moze tylko dlatego,
ze Ryszard popieral Gwidona) i podobnie jak on dazyt do szybkiego rozejmu
z Saladynem, chcac wroci¢ do Francji®. Ponadto nawet kronikarze angielscy
przy odpieraniu pomdwien w stosunku do Ryszarda nie starali si¢ przerzucic¢
winy na Filipa II, a do samego zabdjstwa doszlo juz po wyjezdzie kréla z Ziemi
Swietej, tym samym wiec nie odniést on zadnych korzyéci z tego tytutu.

Po rozwazeniu udzialu Ryszarda i Filipa trzeba jeszcze zwroci¢ uwage na
trzeciego wladce bioracego udzial w wydarzeniach, czyli Saladyna. Ibn al-
-Athir w swoim dziele oskarzyl go o zlecenie zabojstwa i planowany zamach
na Ryszarda. Jednak drugiego aspektu nie potwierdza Zadne inne zrédto,
a pierwszy réwniez budzi powazne watpliwosci. Chociaz sultan na pewno
dysponowal §rodkami, mozliwo$ciami i czasem na zorganizowanie spisku,
to wyjatkowo trudno jest znalez¢ odpowiedni motyw. Po pierwsze, niemal
do konca prowadzil z Konradem negocjacje pokojowe, a morderstwa doko-
nano wedlug Behy ed-Dina tuz przed ich finalizacjg. Ten sam autor twierdzil,
ze jego panu zalezalo na szybkim zawarciu rozejmu. Dlatego, jesli Saladyn
mialby zleci¢ czyjes zabojstwo, to bylby to raczej Gwidon, ktory wcigz byt
zwigzany z frakcja wojenng tacinnikéw. Po drugie -wydawac by si¢ moglo, ze
podzialy wsréd krzyzowcédw byly na reke sultanowi, poniewaz nie pozwalaly
im na konsolidacje sit*’. Po trzecie, stosunki Saladyna z asasynami nigdy nie

4 A. Falk, 2010, s. 150.
50 1. Reston, 2001, s. 591.
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nalezaly do przyjaznych, poniewaz — podobnie jak wigkszo$¢ swiata islam-
skiego, uwazal ich za heretykow, a oni odwdzigczali mu si¢ w miare swoich
mozliwosci, organizujgc nan kolejne zamachy®'.

Na pierwszy rzut oka moze si¢ wydawa¢, ze na $mierci Konrada zyskal
Henryk z Szampanii. To on pojal za Zong Izabele Jerozolimska i zostat zaakcep-
towany jako krdl zaréwno przez rade barondéw oraz Ryszarda Lwie Serce, jak
i wojsko francuskie. Jednak nikt nigdy nie bral go pod uwage jako kandydata
do tronu. Zostal wybrany prawdopodobnie tylko dlatego, zZe baronowie nie
chcieli widzie¢ tam Gwidona, ktéremu wczesniej odmowili. Natomiast Hen-
ryk byl zwigzany zaréwno z Ryszardem, ktérego byt krewnym, jak i z Filipem,
ktérego byt lennikiem. Byl to zloty srodek, gwarantujacy pokoj i pogodzenie
obydwu frakeji. Poza tym on takze mialby ten sam problem zwigzany z czasem
na przygotowanie zamachu, co Ryszard i Filip. Ponadto, wedlug Jakuba z Vitry,
Henryk z poczatku wcale nie zamierzal zosta¢ w Outremer do konca zycia —
planowatl wréci¢ do domu, podobnie jak inni krzyzowcy, ale okolicznodci mu
na to nie pozwolity>>. Wreszcie trzeba si¢ zastanowi¢, czy dla jednego z najpo-
tezniejszych pandéw Zachodu, majacego zwiazki rodzinne z krolami, korona
stabego i stale zagrozonego krolestwa na Wschodzie byla na tyle atrakcyjna,
zeby podejmowac dla niej tak skomplikowane i ryzykowne dzialania.

Nie mozna natomiast poming¢ mozliwosci udzialu w zamachu bylego kréla
Jerozolimy — Gwidona z Lusignan. Jego motyw wydaje si¢ najmocniejszy ze
wszystkich. Nie do$¢, ze Konrad szybko zostal przywoédcg przeciwnej frak-
cji w krdlestwie, to jeszcze nie wpuscit Gwidona do Tyru, kiedy ten powrocit
z niewoli u Saladyna, na koniec za$ byl bliski uzyskania dla siebie korony, ktéra
wczesniej nalezala do Lusignana®. Nawet jedna z tych okolicznosci moglaby
wystarczy¢ jako motyw do zabojstwa. Dodatkowo jeszcze Gwidon nie moégt
wiedzie¢, ze nawet po zgladzeniu przeciwnika nie powrdci na tron z powodu
zdrady Ryszarda, wiec wcigz mogt liczy¢ na przejecie wladzy — po malzen-
stwie z [zabelg lub nawet i bez niego. Na pewno miat tez do$¢ czasu na nawig-
zanie kontaktu z asasynami i zorganizowanie zamachu, poniewaz jego kon-
flikt z Konradem zaczat si¢ juz w lipcu 1188 r. Najpowazniejszym klopotem
w jego przypadku bytby brak funduszy, poniewaz jak stwierdzit Jakub z Vitry:
»hie zostala nawet jedna wie§ wierna Gwidonowi™. Stwierdzenie zapew-
ne przesadne, skoro miat on dos¢ sil, by przez jakis czas utrzymac obl¢zenie
AKkki, ale dobrze obrazujgce problemy finansowe Lusignana. Tutaj jednak po-
mocg mogliby postuzy¢ templariusze. Ich bogactwo juz wtedy bylo niemal
legendarne. Dysponowali tez szeroka siecig kontaktéw, réwniez z asasynami.
W tym przypadku istotne byly takze bliskie zwigzki Gwidona z zakonem, kto-
rego wielki mistrz — zmarly w 1189 r. Gerard de Ridefort, byl jego bliskim

31 J. Hauzinski, 2016, s. 160-186; J. Reston, 2001, s. 585.

>2 Jacques de Vitry, History of Jerusalem, s. 117.

> S. Runciman, 1987, s. 44-45.

>* Nec de toto regno suo salutem unum casale remanerat, ubi (Jacques de Vitry, Historia Ori-
entalis, s. 151, ttumaczenie angielskie: Jacques de Vitry, History of Jerusalem, s. 107, ttumaczenie
autorskie z j. fac.).
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doradca™. Oznaczaloby to wspétudzial Gwidona i templariuszy. Problema-
tyczna w takim przypadku moze by¢ jedynie informacja pochodzgca od kon-
tynuatora Wilhelma z Tyru, wedtug ktorego bajlif Bernard ze Swiatyni, zapew-
ne templariusz, pomdgt Konradowi obrabowac statek asasynéw. Nie wyklucza
to jednak wspdétudzialu zakonu w zabojstwie.

Postacia, ktdra wowczas pozostata poza podejrzeniami, jest Izabela Jero-
zolimska. Niestety, z tego wzgledu trudno znalez¢ na jej temat dokladniejsze
informacje. Niewatpliwie jako siostra krolowej Sybilli i dziedziczka tronu Je-
rozolimy miata zaréwno szerokie kontakty, jak i fundusze na podjecie dzialan.
Miata tez dos$¢ czasu na organizacje¢ zamachu, poniewaz jej malzenstwo z Kon-
radem datowane jest na listopad 1190 r. Niestety, dalej pozostajg juz tylko pyta-
nia bez odpowiedzi: nie wiadomo, jakie relacje taczyly ja ze zmarla niedawno
siostrg, czy nalezata do jej frakcji, czy wrecz przeciwnie; jaki byt jej stosunek
do pierwszego meza — Onufrego z Toronu i jak odniosta si¢ do rozwodu i §lubu
z Konradem. Mozna podejrzewac, ze jesli wolataby pozosta¢ zong Onufrego,
to nie dopuscitaby do rozwodu. W takim przypadku jej udzial w spisku na
zycie nowego meza bytby malo prawdopodobny. Jednak jesli rozwdd odbyt sie
wbrew jej woli, to sytuacja ulega zmianie®®, zwlaszcza w przypadku jej przy-
naleznosci do frakcji siostry, wzorem jej pierwszego meza. Zeznania $wiad-
kéw podczas procesu rozwodowego, wedtug ktérych ani Izabela, ani Onufry
nie chcieli tego malzenstwa, nie muszg by¢ prawdziwe, poniewaz zostaly zto-
zone tylko i wylacznie w celu zerwania zwigzku. Jest jeszcze jeden aspekt,
w $wietle ktérego mozliwy udzial Izabeli w zamachu na meza zdecydowanie
nabiera rumiencow. Jest to do$¢ podejrzana $mierc¢ jej kolejnego meza — Hen-
ryka z Szampanii w 1197 r. Wedlug Jakuba z Vitry wypad! on z okna cytadeli
w Akce®. Oczywiscie, udzial Izabeli w tym przypadku nie zostal w zaden spo-
séb udowodniony, ale §mier¢ dwoch kolejnych mezéw w podejrzanych oko-
liczno$ciach jest zastanawiajaca.

Nalezy wzig¢ pod uwage jeszcze jedng postaé, ktora bardzo rzadko poja-
wia si¢ w zrédlach, czyli Onufrego z Toronu. Jako jeden z najpotezniejszych
moznych krolestwa Jerozolimy najpewniej moglby wyasygnowa¢ odpowied-
nig sume pieniedzy, a znajomos¢ jezyka arabskiego na pewno ulatwitaby mu
wszelkie kontakty”. Jednak trudno podejrzewac¢ go o polityczne pobudki,
skoro nie zglosil swojej kandydatury do tronu po $mierci Sybilli, kiedy wciaz
jeszcze byl mezem Izabeli. W jego przypadku mozliwe wydaja sie tylko moty-
wy czysto osobiste, czyli zemsta na Konradzie za wymuszony rozwdd. Trud-
no sadzi¢, ze zdecydowat si¢ na zlecenie zabodjstwa tylko po to, aby Gwidon
magl ponownie zasigé¢ na tronie. Jednak panowata wtedy opinia o nim jako
o kim$ niezdolnym do szybkich i zdecydowanych dzialan oraz pozbawionym

% M. Melville, 1991, s. 112-115; P.P. Read, 1999, s. 182, 186.
6 Tak uwaza np. S. Runciman, 1987, s. 42-43.

7 Tbidem, s. 41-43.

% Jacques de Vitry, History of Jerusalem, s. 117.

¥ P. Williams, 1970, s. 381-389.
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ambicji®. Nie da sie jednoznacznie stwierdzi¢, na ile zgadzala sie z prawda, ale
faktem jest, Ze Onufry nie odegral takiej roli w dziejach Outremer, jakiej moz-
na bylo si¢ spodziewa¢ po dziedzicu jednej z najwigkszych fortun krolestwa
i wnuku konstabla Jerozolimy Onufrego II.

Do rozwazenia pozostala jeszcze tylko jedna opcja, wedlug ktdrej zabdj-
stwo Konrada nie zostato przez nikogo optacone i byto samodzielng inicjatywa
asasynow, jak sugerowat to Ryszard od Swietej Tréjcy’. W tym przypadku pro-
blemy zwigzane z czasem koniecznym do zorganizowania spisku, a takze pie-
niedzy i kontaktow nie majg znaczenia. Motywem w tym przypadku mogloby
by¢ obrabowanie ich okretu, o czym pisal kontynuator Wilhelma z Tyru. Fakt,
ze Konrad mial zosta¢ krélem, takze nie bylby bardzo istotny - tylko w kwe-
stii technicznej, czyli dostepu do celu. Znakomita wigkszos$¢ ofiar asasynow
dzialala na ich szkode na rézne sposoby. Dotyczy to zaréwno zapoznanego
kupca z Aleppo, niejakiego Anu Harby ibn Zaida (niedoszlej ofiary zamachu
w 1111 r.) jak i sultana Saladyna (trzy nieudane zamachy). Gdzie§ miedzy nimi
mieszczg si¢ wezyr Nizam al-Mulk zabity w 1092 r., zgladzony w 1113 r. emir
Mosulu Maudud, zarzadca Damaszku Tadz al-Muluk Isma’il — ofiaraz 1131 r.,
nieznany z imienia zarzadca Apamei zamordowany w 1106 r., kalif Abbasy-
dow Al-Mustarszid, ktéry zginagl w 1135 r., a takze kalif Fatymidow Al-Amir
zasztyletowany w 1130 r. Wszyscy jednak starali si¢ przeciwdziala¢ rozprze-
strzenianiu si¢ wplywow asasyndw. Do tej kategorii zalicza si¢ tez hrabia Try-
polisu Rajmund II, ktéry wprawdzie przez jakis czas wspotpracowal z asasy-
nami przeciw Turkom, ale p6zniej zostal przez nich zamordowany w wyniku
nieznanych blizej konfliktéw w 1152 r.®* W $wietle informacji kontynuatora
Wilhelma Konrad wpasowywalby sie w ogdlny profil ofiary asasynéw. Nalezy
jednak wzig¢ pod uwage, ze zrédlo powstalo zapewne dos¢ pozno i autor mogt
mie¢ niescisle informacje, szczegolnie o sprawach, o ktérych nikt chetnie nie
opowiadal. Zwlaszcza, ze réwniez nikt inny nie informowal o rabunku okretu,
a zrodla angielskie na pewno nie pominglyby dobrego dowodu na niewinno$¢
Ryszarda. Innym motywem dla asasyndw magt by¢ fakt, ze stopniowo docho-
dzito do zblizenia Konrada z Saladynem, co moglo prowadzi¢ do rozejmu.
Wtedy Saladyn zyskalby mozliwo$¢ skuteczniejszego zajecia si¢ zwalczaniem
nizarytéw. Skoro wigc nie udalo im sie zlikwidowa¢ sultana, to mogli skiero-
waé uwage na markiza.

Podsumowanie
Po analizie przekazéw zrodtowych mozna dojs¢ do wniosku, ze oskarzani

w nich o zlecenie zamachu Ryszard Lwie Serce i Saladyn wcale nie sg gléwny-
mi podejrzanymi w tej sprawie. Saladyn mial mozliwosci, ale brakowalo mu

% S. Runciman, 1987, s. 40; M. Lyons, D. Jackson, 2006, s. 320.

8t Itinerarium Peregrinorum et Gesta Regis Ricardi, s. 340, podobne zdanie wyraza T. As-
bridge, 2016, s. 466 oraz J. Reston, 2001, s. 589-590.

62 J. Hauzinski, 2016, s. 79-80.
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odpowiedniego motywu. Wydaje sig, ze dla niego lepiej by byto, gdyby Kon-
rad przezyl. Ryszard wprawdzie mial motyw, ale za to jego mozliwosci mogly
by¢ powaznie ograniczone przez czas, chociaz jednoznacznie nie mozna go ani
wykluczy¢ z grona podejrzanych, ani wskaza¢ jako winnego. Oczywiscie, nikt
nigdy nie podejrzewat Filipa II i Henryka z Szampanii. Wydaje si¢, ze stusznie,
poniewaz nie mieli motywow, a ich mozliwosci byly ograniczone w takim sa-
mym stopniu, co Ryszarda. Onufry z Toronu dysponowat zapewne zaréwno
motywem, jak i mozliwo$ciami, ale nie odnidst z tego zadnych korzysci i wy-
daje sie, ze mozna go wykluczy¢ réwniez pod wzgledem charakterologicznym.
Interesujaco wyglada za to watek Izabeli Jerozolimskiej. Niestety, typowo me-
ski punkt widzenia autoréw zrédel nie pozwala zweryfikowac podejrzen co do
jej osoby. Niewatpliwie dysponowala mozliwosciami, moglaby tez mie¢ udziat
w wyjatkowo precyzyjnym wyborze momentu zabdjstwa i mozna przypisac
jej takze motywy - polityczne lub osobiste albo nawet jedne i drugie. Jednak
najbardziej podejrzanie wyglada tutaj Gwidon z Lusignan. Miat zdecydowanie
najsilniejsze motywy, wystarczajaco duzo czasu na organizacje spisku, z pomo-
cg templariuszy dysponowalby rowniez funduszami, a takze tatwym i dyskret-
nym kontaktem z wykonawcg. Oczywiscie, samodzielnej inicjatywy Raszida
ad-Din Sinana takze nie da si¢ jednoznacznie wykluczy¢, a jego motywy wydaja
sie wystarczajace w poréwnaniu z przyczynami innych zamachéw asasynéw.
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